SMART Prague 2014 - 2020

SMART City koncept

Koncept SMART City neni doposud v literatute definicné jasné¢ ustilen!, nicméné existuji nekteré
spolecné znaky SMART City, které jsou spole¢né pro vétsinu odbornych i koncepc¢nich dokumentt na
toto téma. Jedna se zejména o nasledujici atributy?:

e Kuvalitni sitova infrastruktura ve mésté a jeji efektivni vyuzivani pro uspokojovani ekonomickych,
socialnich i dalsich potfeb obyvatel mésta

e Urbanni rozvoj mésta vstficny k podnikani a inovacim

e DMeésta maji efektivni aparit vefejnych sluzeb, ktery umoznuje ekonomicky rast pfi zajiSténi
socialni inkluze

e Dduraz na rozvoj kreativnich, inovativnich a high-tech odvétvi, véetné¢ rozvoje kvalifikované
pracovni a vhodné infrastruktury

e Duraz na environmentalnf a energetickou udrzitelnost méstského rozvoje

Vyse uvedené zakladni atributy vhodné shrnuje nasledujici definice SMART City3. SMART City je v ni
chapana jako modern{ urbanisticky koncept, jehoz zakladni vizi je dosahnout propojeni vysoce rozvinuté
méstské infrastruktury (energetické, telekomunikaéni, dopravni, environmentalni) a podnikani i
vzdélanosti a vzdélavacich institucf na Gzem{ mésta do jednoho maximalné funkéniho a efektivniho celku.
Duraz na komplexni pojeti se projevuje i v evropském projektu Videnské univerzity, ktery definoval
zakladni dimenze rozvoje SMART City nasledovneé:*

SMART Economy — chytré hospodarstvi
SMART People — chytif lidé

SMART Governance — chytra sprava

SMART Mobility — chytra mobilita

SMART Environment — chytré zivotni prostfedi
SMART Living — chytré bydleni

A

Z vyse uvedeného vyplyva, ze koncept SMART City je relativné tvarny a lze jej pfizpusobit stupni rozvoje
i potfebam konkrétniho mésta. Naptiklad iniciativa podporovand Evropskou komisi Smart Cities and
Communities®> (a s ni souvisejici iniciativa starostd Covenant of Mayors®) se z uvedenych 6 dimenzi
soustfed! pfedev$im na 3, a to na chytrou mobilitu, chytré Zivotni prostiedi a chytré bydleni (zejména
s ohledem na energetické tuspory v budovach a sitich). Na druhou stranu napiiklad mésto Amsterdam
zvolilo v ramci své koncepce SMART City” zaméfen{ pfedevsim na inovace a podnikani, tedy na dimenze
chytré hospodarstvi a chytif lidé.

V této analytické studii — Praha SMART City je koncept SMART City pojat Siroce, pficemz se soustied’uje
pfedevsim na komplexni propojeni vsech dimenzi konceptu SMART do jednoho funkéniho celku
navazujictho plynule na projekty, které Praha v minulosti pro své obcany jiz realizovala.

! Caragliu, A., Del Bo, C., Nijkamp, P. (2009): Smart cities in Europe, 3rd Central European Conference in Regional
Science — CERS, 45 — 59, http://www.cers.tuke.sk/cers2009/PDF/01 03 Nijkamp.pdf

2 Ibid.

3 Hollands, R.G. (2008): Will the real smart city please stand up?, City, Volume: 12, Issue: 3, Publisher: Routledge,
Pages: 303-320

4 Giffinger, R., Fertner, C., Kramar, H., Kalasek, R., Pichler-Milanovic, N., Meijets, E. (2007): Smart cities — Ranking
of European medium-sized cities, http://www.smart-cities.cu, Vienna: Centre of Regional Science

5 http://eu-smartcities.eu

¢ http://www.eumayots.cu

7 .
http://www.amsterdamsmartcity.com
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Klicové znaky Prahy

Praha je bezpochyby jedno z vyznamnych evropskych velkomést. Z hlediska poctu obyvatel jde o 15.
nejvetsi meésto v ramci EU (4daj roku 2011) s poctem obyvatel 1 245 2138. Co do rozlohy se pak Praha
fadi v EU mezi mésta se stfedni velikosti, jeji rozloha je 496 km?. Praha (jako region soudrznosti NUTS 2)
piekracuje vyrazne 160 % praméru regionalniho HDP na 1 obyvatele v ramci Evropské unie a Eurostat ji
zafazuje mezi deset nejvykonnéjsich regiont (v roce 2007 dokonce na 5. misté). V ,,ocisténém® srovnani
velkych evropskych mést (tzv. droven NUTS 3) se Praha umist’uje na velmi pfiznivém cca 50. misté®.

Ve vztahu ke konceptu SMART City jsou pro Prahu urcujici nasledujici klicové znaky:

1. Praha je jedno z nejvyspélejsich mést a nejkonkurenceschopnéjsich mest EU

2. Praha je vyznamnym stfediskem kultury a uméni s centrem zafazenym na seznam kulturnich
pamatek UNESCO, coz z Prahy mimo jiné ¢inf jednu z nejvyhledavanéjsich turistickych destinaci
v BEU

3. Praha v minulosti zrealizovala celou fadu projektd, které posilily jeji pozici ve vSech Sesti
dimenzich SMART City (definovanych dle Giffiger et al. 20071)

Ad 1) Podle studie Evropské komise (2007)!! je Praha klasifikovana jako re-invented capital, tedy jako znovu-
objevené hlavni mésto. Charakteristickym rysem takového mésta je jeho nadstandardni ekonomicka
vykonnost, vysoky rast HDP i pfidané hodnoty a jeho vyrazny piispévek k hospodafskému rozvoji a
konkurenceschopnosti zemé. Mésta typu re-invented capitals jsou centry mezinarodntho vyznamu,
s rozvinutym podnikatelskym sektorem (zejména v sektoru sluzeb), mésta, kterd pfitahuji a podporuji
talenty (tuzemské a zahranicni), rozvijeji inovace, mésta s rozvinutou infrastrukturou'2. Studie déle
konstatuje, Zze k prerodu mésta ve stadiu re-invented capital do tzv. knowledge hub (coz je dle charakteristik
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infrastruktury a jejich vzajemné vyraznéjsi propojeni k maximalnimu vyuziti z nich plynoucich synergii.

Ad 2) Historické centrum Prahy je tvofeno z nejrozsahlejsich kulturnich pamatek tohoto typu chranénych
UNESCO" o rozloze 1106 ha'4. Tento fakt ¢ini z Prahy jednu z nejatraktivnéjsich turistickych destinaci
v Evropé 1 na svété!>, ovsem v praxi rovnez do jisté miry omezuje implementaci nékterych opatfeni (napf.
v doprave, zateplovani budov apod.), coz je nutno brat v potaz pfi navrhu konceptu Praha — SMART City.

Ad 3) Jak ukazuje Strategicka koncepce hl. mésta Prahy (resp. implementac¢ni dokument Program realizace
Strategické koncepce hl. mésta Prahy na obdobi 2009 — 2015), Praha v poslednich dvaceti letech vyrazné
investovala do celé fady projekti!S, které posilily vSechny jednotlivé dimenze SMART City definované v
Giffiger et al. 2007'7. Ostatné o tom, ze ma diky minulym investicim a aktivitim Praha k dosazeni cilt

8 http://www.czso.cz/xa/redakce.nsf/i/home - data k 30.9.2012

9 http://www.urm.cz/cs/clanek/209/ekonomika

10 Thid.

1 Evropska komise (2007): State of European Cities Report: Adding Value to the European Urban Audit, May 2007
12 Tbid., tabulka na str. 85

13 Data z databaze UNESCO, rozsahlejsi nez historické centrum Prahy jsou centra Rima, Bathu, Banské Stiavnice,
Ferrary a Bernu chranéna jako kulturni pamatky UNESCO

14 Pro porovnani — chranéné centrum Vidné ma rozlohu pouhych 371 ha, centrum Rima pak 1485 ha

15 Mezi top 36 nejvyznamnéjsimi evropskymi destinacemi dle MasterCard Global Destination Cities index, 16. misto
v hodnoceni Top 25 Destinations in the World (Travelers’ Choice 2012) dle www.tripadvisor.com, v TOP 100
destinacich serveru www.traveleye.com (84. misto), World’s Top 50 Travel Destinations in 2013 dle serveru
TravelBlog, etc.

16 Viz napf. http://www.urm.cz/cs/mestske-investice/page/3/sort/DOBA VYSTAVBY+ASC

17 Tbid.
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konceptu SMART City, sveéddi 1 vyse citované hodnoceni auditu mést Evropské komise (2007)'8, ktery
identifikuje Prahu jako mezinarodnf hub a re-invented capital, jako mésto, které z vétsi ¢asti napliuje vSechny
dimenze konceptu SMART City. Aby vsak Praha naplnila pozici SMART City zcela, je nutné vyuzit
synergii plynoucich zjiz realizovanych projektl, vzijemné je provazat a pfipadné doplnit tam, kde
doposud pretrvavaji nedostatky! a zejména do nich aktivné zapojit vSechny subjekty na tzemi mésta
(podnikatele, obcany, vysoké skoly, neziskové organizace apod.) — protoze bez aktivni participace obc¢ant
a dalsich subjektd nemize a nebude koncept SMART City v Praze fungovat?.

Pozice Prahy v mezinarodnich hodnocenich
V ramci této kapitoly jsou shrauty hlavni mezinarodni srovnani mést, v nichz figuruje Praha a ktera jsou
nejvyznamnéj$i2! pro definici konceptu SMART City v Praze. Mezi tyto srovnani nebo indexy patif:

1)  Mercer‘s Quality of Living (2012) — 69. misto z 221 na svété (1. Viden, 2. Curych, 3. Auckland)
a. Politické a spolecenské prostredi

Ekonomické prostiedi

Spolecenské a kulturni prostredi

Zdravi a zdravotnictvi

Skolstvi a vzdélanost

Vefejné sluzby a doprava

Volny ¢as
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Spotfebitelské zbozi

Bydlen{
j.  Zivotni prostiedi

2) Siemens Green Cities Index (2012) — 24. misto z 30 v Evropé (1. Kodan, 2. Stockholm, 3. Oslo)
a. COZ

Energetika

-

Budovy
Doprava
Odpady

Voda

Kvalita ovzdusi

T N S

Vefejna sprava a zivotni prostfedi

18 Ibid.

19 Dle analyzovanych podkladd a mezinarodnich srovnani potfebuje Praha zintenzivnit svou vykonnost zejména
v oblasti inovaci (napf. zebficek Innovation Cities Top 100 Index 2012-2013: City Rankings fadi Prahu v oblasti
ekonomickych a socialnich inovaci do kategorie hub — tedy mezi mésta vyznamné v oblasti inovaci, nicméné
nedosahujici takového rozvoje, jako mésta oznacovana v ramci zebficku jako mexus — mésta, ktera v oblasti inovaci
dosahuji svétového vyznamu), dokoncit infrastrukturni projekty — zejména takové, které jsou propojeny s ochranou
zivotnfho prostfedi a opatfenimi v oblasti boje s klimatickou zménou (mj. i dokonceni environmentaln{
infrastruktury - viz nepiili§ pozitivni umisténi Prahy v Zebficku Green City Index — 24. misto z 30 hodnocenych
evropskych mést v roce 2012, nebo vysledky studie TomTom 2011 zaméfené na nejucpanéjsi mésta v Evrope —
v némz se Praha sice neumistila $patné — de facto jako 15. nejméné ucpané mésto z 50 hodnocenych, nicméné je
zjevné, ze v oblasti dopravni infrastruktury a dopravy bude jesté nutna realizace dalsich projekta).

20 Prikladem zapojeni vefejnosti do realizace SMART City strategie je jiz zmiflovany Amsterdam

(http://www. amsterdamsmartclt; com), Chicago Climate Act1on Plan ( ttp://www.chicagoclimateaction.org) nebo

Lyon (http: -france-europe.347.0.htmlP&I.=1)

Vysoka mira participace obcanu na projektech realizovanych mésty je rovnéz pozadovana v ramci projektd SMART
Specialisation i v dokumentech SMART Cities and Communities.

2 Komplexnéjsi benchmarking Prahy lze nalézt v dokumentu Porovnani Prahy se stfedoevropskymi mésty podle
vybranych ukazateld (dostupné zde
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3) Liveability Index Economist Intelligence Unit (2011) — 60. misto ze 140 na svété (1. Melbourne,
2. Viden, 3. Vancouver)
a. Spatially Adjusted Liveability Index?? — zelené plochy, kongesce, piirodni aktiva, kulturni
aktiva, konektivita, izolace a znecisténi
Stabilita
Zdravotnictvi
Kultura a zivotni prostfedi
Vzdélanost
f. Infrastruktura
4) Innovation Cities Top 100 Index 2012-2013: City Rankings — 55. misto ze 100 na svéte (1. — 2.
Boston, New York, 3. Viden)
a. Kulturn{ aktiva
b. Lidské zdroje
c. Propojenost trha
5) UN City Prosperity Index (2012) — 23. misto ze 70 na svéte (1. Viden, 2. New York, 3. Toronto)

a. Produktivita — investice, export, spotfeba
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b. Kbvalita Zivota — vzdélavani, zdravotnictvi, vefejny prostor
c.  Rozvoj infrastruktury — infrastruktura, bydleni
d. Environmentaln{ udrzitelnost — ovzdusi, CO., vnitfni znecisténi
6) Utrban Competitiveness: the Drivers of Competitiveness (Evropska komise (2007)23)24
a. Inovace — Praha — 2 ze 3 bodu
b. Podnikan{ — Praha — 2 ze 3 bodt
c. Talent —Praha — 3 ze 3 boda
d. Konektivita — Praha 2 ze 3 bodu”
7) Global Urban Competitiveness Report (2010)%> — 161. misto z 500 na svété
a. Makroekonomické ukazatele — HDP, HDP per capita, HDP per km?, realny hospodarsky
rast (pramér 5 let), zaméstnanost, produktivita, patentova aktivita a piitomnost
mezinarodnich korporaci (cca. 181. misto z 500)
Kvalita podniki (82. misto z 500)
Struktura pramyslu (53. misto z 500)
Lidské zdroje (5. misto z 500)
Vybavenost kapitalem (129. misto z 500)
Institucionaln{ prostfedi (113. misto z 500)
Kwvalita zivota (88. misto z 500)
Konektivita (82. misto z 500)

50 Mmoo oo O

Vyse uvedena srovnani a hodnoceni mést, jakkoliv heterogenni se mohou na prvni pohled jevit, maji jednu
oblast spolecnou — a tou je, ze jsou komplexni — tzn. 1épe jsou hodnocena mésta, ktera jsou schopna
propojit rozvojovymi projekty veskeré dimenze mésta do jednoho funkéniho celku, kterj obyvatelstvu
zajist'uje kvalitni Groven zivota, podnikatelim poskytuje piflezitosti k inovacim a ristu pfidané hodnoty,
to vse pfi zachovani principti ochrany zivotnfho prostfedi a udrzitelného rozvoje.

22V tomto ukazateli Praha nebyla hodnocena; jedna se o ¢isté urbanistické posouzeni kvality uspofadani mésta

23 Ibid.

24 Dobfe hodnocend mésta — Knowledge hubs velikostné¢ obdobné k Praze — Amsterdam, Kolin nad Rynem, Kodan
nebo Lyon

25
WWW.guCp.org
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Navrhované osy SMART Prague 2014 - 2020

Z analyzy mezinarodnich srovnani pro projekt SMART Prague 2014 — 2020 vyplyva, ze v pfipadé Prahy se
chapani konceptu SMART City nemtze omezit pouze na uzké pojeti konceptu SMART ve smyslu
European SMART Cities and Communities — tedy pojeti zaméfujici se pouze na dopravni, energetické,
telekomunikacni a environmentalni sit¢ — ale na $irsi propojeni na podnikani a spolecnost, kulturu a
vzdélanost. Z tohoto divodu tvoif koncept SMART Prague 2014 — 2020 tfi zakladnf osy:

1) SMART Infrastructure
2) SMART Specialization
3) SMART Creativity

Jednotlivé hodnocené osy jsou vzdjemné provazané a jsou zaméfené na maximaln{ posileni silnych stranek
Prahy a potlaceni ¢i odstranéni jejich slabych stranek a rizik pro dalsi rozvoj.

SMART Infrastructure

SMART Infrastructure je osa zameéfend na rozvoj infrastruktury v Praze, jakozto nutné podminky pro
dlouhodoby udrzitelny rozvoj mésta i pro zvySovani kvality zivota jeho obyvatel. Konektivita, propojeni
jednotlivych ¢asti mésta dopravni, ale i energetickou, environmentalni a telekomunikacni infrastrukturou
tvoff zakladni stavebni kimen pro formovani urc¢itého mésta jako mezinarodntho hubu a je klicovim
prvkem konceptu SMART City prezentovaného napifklad v ramci evropské iniciativy European SMART
Cities and Communities. Ve vétSiné mezinarodnich srovnani je dobra infrastruktura meésta jednim
z klicovych parametrt, ktery odliSuje Sampiony mezi mésty od prameéru. Okruhy spadajici do konceptu
SMART Infrastructure jsou nasledujict:

1) Doprava, dopravni infrastruktura a mobilita, doprava v klidu
2) Energeticka a environmentaln{ infrastruktura, zdroje energie a energetickd ucinnost

3) ICT infrastruktura
4) Bezpecnostni infrastruktura

Ad 1) Doprava, dopravni infrastruktura a mobilita, doprava v klidu

Praha ma dlouhodobé jeden z nejlépe hodnocenych systémut méstské hromadné dopravy v Evropé i na
svete — viz naptiklad vysledky srovnani Eurotest 20102 provadéné némeckym sdruzenim ADAC, v némz
se Praha z 23 velkych evropskych mést umistila na 4. mist¢ po Mnichové, Helsinkdch a Vidni. Podle
tohoto srovnani jsou hlavnimi pfednostmi prazské hromadné dopravy mimo relativné nizs$ich cen (v
porovnani zejména se zapadoevropskymi meésty) zejména dobré spojeni centra a okrajovych ¢asti Prahy a
dobré spojeni vramci centra Prahy. Srozumitelnost pfepravnich tarift, informaci o moznostech
bezbariérové prepravy a dostupnost prepravnich informaci v anglic¢tiné i dalsich jazycich, webova aplikace
pro snazsi vyhledavani spojeni dostupna a jednoduse ovladatelna na webu. Pozitivné byla hodnocena i
moznost pfepravy kol v metru a vlacich a dostate¢né mnozstvi mist vyhrazenych pro invalidy, kocarky a
invalidni voziky. Jako slabé stranky prazské hromadné dopravy identifikovala studie zejména fakt, ze
letist¢ je dostupné pouze autobusem, dale pak dlouhé intervaly spoji piiméstské dopravy, dostupnost
automatu na jizdenky mimo zastavky metra a fakt, ze platba v téchto automatech je mozna pouze mincemi
a znaceni vystupti z metra. Jako jedna z nevyhod prazské hromadné dopravy bylo zminéno i to, ze se
v Praze nachaz{ relativné malo parkovist’ pro kola a mésto neprovozuje zadny oficialni rent-a-bike systém.

Z hlediska dopravn{ infrastruktury je dlouhodobym problémem Prahy nedokonceny obchvat, kvili némuz
jsou centrum Prahy i reziden¢ni ¢asti Prahy nadmérné zatéZzovany dopravnimi zicpami, se vSemi
souvisejicimi negativnimi jevy (zejména znecisténi ovzdusi, hluk, problémy se zasobovanim, nehodovosti

%% http://www.eurotestmobility.com/eurotest.php?itemno=353&lang=EN
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apod.). Podle City Congestion Indexu TomTom 2012 je Praha z hlediska dopravni prostupnosti na 31.
misté z 59 testovanych mést, jako neproblematictéjsi je jevi zacpy v prabéhu ranni $picky. Tyto problémy
je mozné fesit rozsffenim technologif inteligentnich dopravnich systémua (ITS) ¢ kooperativnich systémut

v doprave.

Hlavni mésto Praha ma nejsir§i sit dobifjecich stanic pro elektromobily?” v Ceské republice, je
prakopnikem v oblasti podpory elektromobility v ¢eské vefejné spravé a je vlastnikem projektu Praha
elektromobilni, ktery jiz od roku 2011 napomdhd rozvoji tohoto inovativniho konceptu ve spolupraci
s distributory energil na jeho tzemi. Rozvoj elektromobility podnécuje také masivni podpora rozvoje
alternativnich paliv ze strany EU?8, ktera navrhuje az 13 000 nabijecich mist pro CR, pficemz vzhledem
k hustoté dopravy na tzemi hl. m. Prahy lze ocekavat snahu o znacné rozsifen{ sit¢ dobijecich stanic prave
zde. Ekonomicka sila mistnich obcand, inovacni potencial a nizké denni dojezdové vzdalenosti logicky
také vedou k tomu, Ze vétsina elektromobilii je a bude provozovana v Praze. Také podpora rozvoje
elektromobility pro vefejnou dopravu (metro, tramvajova doprava, elektrobusy), jakozto jediné skutecné
c¢isté dopravy ve méstech®, muze napomoci snizeni emisi a také tvorbé synergii s prosazujicim se
konceptem SMART Grid.Dulezitym prvkem infrastruktury ve méste je samozfejme infrastruktura pro peési
a pro cyklisty. V hodnoceni pfechodi pro chodce a dopravniho znaceni pro chodce Eurotestu 20103
nedopadla Praha v evropském srovnani pfili§ pozitivné. Mezi hlavn{ identifikované nedostatky patfila
relativné $patnd viditelnost pfechodd (danid mimo jiné i mnozstvim aut zapatkovanych na parkovacich
mistech 1 mimo né v tésné blizkosti pfechodu), nedostate¢na dostupnost prechodti pro osoby se snizenou
pohybovou schopnosti (i bezbariérové prechody maji piilis§ vysoky sklon, ktery znesnadfuje piejezd
s vozikem) a pro osoby s postizenim zraku a sluchu. Jako nevyvazené bylo shledano osvétleni pfechodt
v noci. Zatimco u nekterych pfechodu byla jejich noc¢ni viditelnost vyhodnocena jako nadpriamérna,
v jinych castech mésta vSak jako zcela nedostate¢na. Jako slabsi stranku u pfechodt pro chodce byl
shledan i fakt, Ze se v Praze pfili§ nevyuzivaji semafory s odpocitavanim zelené, které zlepsuji orientaci
chodct v dopravni situaci. Jako spiSe pozitivni byl naopak hodnocen dostatecny pocet pfechodd pro
chodce. Z hlediska cyklistické dopravy Praha mezi k cyklistim nejvstifcnéjsi mésta nepatfi. Tento fakt je
dan samozfejmé z velké casti geografii Prahy a rovnéz rozsahem piisné chranéné pamatkové zoény
UNESCO, ktera neumozniuje naruseni vefejného prostoru napf. velkymi stojany na kola apod. Na druhou
stranu, ¢ast problému je dana rovnéz nesystematickou vystavbou cyklostezek3!, ktera v minulosti zjevné
nebyla primarné urcena k dopravé po mésté, ale spiSe k rekreaci. Diky tomu napfiklad delsi cyklistické
stezky, které by bylo mozné vyuzivat v teplejsich meésicich nejen rekreacné, ale 1 k cesté do prace nebo do
skoly z okrajovych ¢asti mésta ¢i z pfiléhajicich obci ve Stiedoceském kraji (napf. cyklostezka Al a A2)
nemaji na své trase u stanic metra bezpeéné B+R parkovisté kol, naopak tam, kde se B+R parkovisté

nachazi3?, obvykle zadna takto dopravné uzitna cyklostezka nevede.

Zasadnim problémem Prahy je, jako ostatné u vétsiny velkych meést, doprava v klidu. Praha v poslednich

letech vyrazné posilila kapacity zachytnych parkovist’ P+R, které slouzi pfedevs$im navstévnikim Prahy a

27 http:/ /www.hybrid.cz/mapa-stanic/?t=ele; http://www.elektromobily.org/wiki/PluginMap.cu
28 COM(2013) 17 - COMMUNICATION FROM THE COMMISSION TO THE EUROPEAN PARLIAMENT,

THE COUNCIL, THE EUROPEAN ECONOMIC AND SOCIAL COMMITTEE AND THE COMMITTEE
OF THE REGIONS Clean Power for Transport: A European alternative fuels strategy

2 Ing. Jakub Slavik, MBA (2013): E-mobilita v MHD - Situace a vjvojové trendy v elektrickych autobusech pro
méstskou dopravu, http://www.proelektrotechniky.cz/pdf/Studiel.pdf

30 http://www.eurotestmobility.com/eurotest.php?itemno=387&lang=EN#Worst

31 Tim nejsou minény pruhy pro cyklisty na vozovkach, ale samostatné stezky pro cyklisty a bruslafe.

32 Zli¢in - u stanice metra Zlicin (linka B), Nové Butovice - u stanice metra Nové Butovice (linka B), Radotin - u
Zelezni¢ni stanice, L.advi - u stanice metra Ladvi (linka C), Letiany - u stanice metra Letriany (linka C), HoleSovice - u
stanice metra Holedovice (linka C) a dalii u Zelezni¢ni stanice, Cernj Most - u stanice metra Cerny Most (linka B),
Rajska zahrada - u stanice metra Rajska zahrada (B), Béchovice - u zelezni¢ni stanice, Skalka - u stanice metra Skalka
(linka A), Hostivaf - u stanice metra Depo Hostivat (A), Opatov - u stanice metra Opatov (linka C)
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obyvatelum Stfedoceského kraje, nicméné v porovnani s mésty v Zapadni Evropé, je pocet mist na P+R
parkovistich stile vyrazné niz${*3. Rovnéz kapacitni rozlozeni P+R parkovist’ naznacuje, Ze ne u vsech
hlavnich smeért pifjezdu do Prahy je kapacita dostatecna (napf. smeéry z jihu a ze severu by potfebovaly
dalsi posileni kapacit). Jesté vjznamnéj$sim problémem je pak parkovani v centru meésta. Jak bylo jiz vyse
uvedeno, trpi Praha kongescemi zptsobenymi dopravou vedenou centrem mésta a ani zavedeni zén
placeného stani ve vnitfnich méstskych ¢astech problém parkovani vyrazné nevyfesil, zajistovan{ karet
rezidentd je navic pomérné obtizné, mist placeného stani s parkovacimi automaty je v centru relativné
malo, pficemz platby je vesmés potfeba provadét pomoci minci. Vzhledem k vysokému poctu vozidel,
které se denné v Praze pohybuji, je pak problematickd i kontrola a vynucovani dodrzovani predpisii
tykajicich se dopravy v klidu (viz pifklad pfechodu pro chodce ¢asto zéasti blokovanych nespravné
zaparkovanymi vozidly).

Jako castou pfekazku vnimaji navstévnici Prahy i zahrani¢nf zaméstnanci a majitelé podnikd v Praze
nepohodlné spojeni Letidté Vaclava Havla s centrem mésta a jiz zminéné problémy s parkovanim ve
mésté, dostupnosti a cenou garazovych stani a celkové vnéjsi i vnitini doprava v Praze. Tento zavér
vyplyva z hodnoceni European Cities Monitor 201134, v némz se v roce 2011 umistila Praha z hlediska
vnéjsi dopravy na 31. mist¢ z 36 hodnocenych mést (pficemz jde o nejhorsi umisténi od roku 1992%) a
z hlediska vnitintho dopravniho spojeni na 30. misté z 36 (opét jde o nejhorsi umisténi od roku 1992).
Duvodem pro pokles hodnoceni Prahy rozhodné nemusi byt jen néjaké vyrazné zhorSeni dopravy, ale i

fakt, Ze jind mésta ve sledovaném vzorku délaji oproti Praze viditelnéjsi pokroky.
Ad 2) Energeticka a environmentalni infrastruktura, zdroje energie, energeticka ucinnost

Z hlediska energetické a environmentalni infrastruktury je situace v Praze vyrazné horsi nez ve vyspélych
statech EU 15. Siemens Green Cities Index 2012 vyhodnotil Prahu v porovnani s dal§imi evropskymi
velkomésty nasledovné:

e Emise CO; — 25. misto ze 30

e Energetika — 24. misto ze 30

e Energetickd ucinnost budov — 26. misto ze 30
e Doprava — 26. misto ze 30

e Nakladan{ s vodou — 10. misto ze 30

e Odpady a vyuzivani tzemi — 14. misto ze 30
e Ovzdusi — 20. misto ze 30

e Environmentalni fizeni mésta — 27. misto ze 30

Vyznamny prostor pro zlepseni v oblasti energetiky a zivotniho prostfedi se projevuji predevsim v oblasti
energetiky a energetické uc¢innosti a dale v oblasti boje proti klimatické zméné (problematika dopravy jiz
byla fesena vbodé A této kapitoly). I pfes vyznamné investice do zlepsSeni energetické ucinnosti
nemovitosti 1 infrastruktury na tzemi Prahy (napf. zateplovani panelovych domu, usporné rezimy
osvétleni, investice do snfZzeni ztrat v pifenosovych soustavach apod.), tato opatfeni stile jest¢ nejsou
dostatecna, aby zajistila v Praze maximalné asporné a efektivni vyuzivani energif, s ¢imz souvisi i nep#ilis
dobra vykonnost Prahy v oblasti mitigace klimatické zmény. Velky potencial pro koncept SMART

Infrastructure skyta také spojeni energetickych uspor v budovach se zavadénim konceptu inteligentnich

33V porovnani s Vidni byl pocet mist P+R na tisic obyvatel v Praze asi o tfetinu nizsf (jedna se nicméné o srovnani
: ity.com/eurotest.phpritemno=297&Ilang=EN, v roce 2012 byl tento rozdil

uz pouze 22%).
http://www.urm.cz/uploads/assets/souborv/data/strategicky plan/Analvzy/atraktivita -

podnii prostr cushwakefield-6 12 celek.pdf
35V roce 2008 se Praha rovnéz umistila na 31. misté
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budov, které budou efektivni ekonomicky, energeticky i z hlediska pisobeni na vnéjsi prostiedi a umozni
viceucelové pouziti a rekonfigurace. V budoucnu budou také schopny plné integrace do SMART Grid.
Samozfejme, je dulezité uvést, ze zvysovani energetické ucinnosti v Praze, jakoz i implementace
obnovitelnych zdroji energie a celd fada dalsich ekologicky zaméfenych opatfeni jsou v Praze obtizné
realizovatelné — vzhledem krozsahu pamatkové zoény UNESCO v centru mésta, nicméné
neoddiskutovatelnym faktem zlstava, ze Praha ma v této oblasti rezervy, které je tieba v obdobi 2014 —
2020 cilené zredukovat. V ramci konceptu SMART Infrastructure se rovnéz pfedpoklada, ze investicni
opatfeni ke zvySeni energetické ucinnosti, zkvalitnéni energetické a environmentalni infrastruktury budou
probihat soubézné s rozvojem védy, vyzkumu, vyvoje a inovaci v této oblasti, coz ostatné navazuje na
programy podporované EU v ramci FP7 a pfipravované v raimci Horizontu 2020. V oblasti energetické
ucinnosti a environmentalni infrastruktury je Praha aktivnim clenem skupiny Eurocities®, kde
prezentovala fadu projektt zahrnujicich vyuziti ICT projektd pro mapovani a rozvoj infrastruktury pro
energetiku a zivotni prostfedi. Velmi pozitivné se projevily piedevsim investice do mapovych podkladi a
GIS modela, které pomdhaji nejen pfi planovani a rozvoji méstské infrastruktury, ale pomahaji i
informovanosti obcant, rozvoji inteligentnich aplikaci a pfedevsim v krizovém fizeni — napfiklad pii
povodnich. Mapové podklady jsou dostupné na http://www.urm.cz/cs/uvod. Sbér dat a datovych
podkladu slouzi i pfi postupné implementaci projektd SMART Grids a SMART Metering. 3

Ad 3) ICT infrastruktura

Z hlediska pfistupu k internetu a telekomunikacnim sluzbam i z hlediska miry jejich vyuziti pro sluzby e-
Governmentu a dal$f aplikace pro vefejnost i pro zajisténi vnitintho chodu vefejné spravy je na tom Praha
pomérnée dobfe. Pokryti vysokorychlostnim internetem je v Praze takika 100% a na uzemi hlavniho mésta
se mezi poskytovateli internetu postupné vytvai{ zdrava konkurence. Dostupné je pokryti kabelovym i
bezdratovym internetem. Co se tyce aplikaci e-Governmentu, ani v této oblasti si Praha nestoji $patné —
v roce 2009 se dokonce umistila v prizkumu UN Survey 100 Cities e-Government3® na druhém misté ze
100 hodnocenych mést (hned po Soulu, ale pred velkomeésty jako je Hong Kong, New York nebo
Sanghaj). Vysoké hodnoceni v citovaném Zebiicku si Praha ziskala piedev&im pro vyznamné zlepseni
v poskytovani informaci prostfednictvim internetu, vysoka uzivatelska hodnota aplikaci a obecné v $ifi a
transparenci poskytovani informaci obcanim. V pribéhu let sice Praha své druhé misto v tomto
hodnoceni neuhajila, nicméne fakt, ze je e-Government jeji silnou strankou’ doklada i posledni
hodnoceni provedené Rutgers University Digital Governance Worldwide®, které Prahu hodnoti jako
ctvrté nejlepsi mésto po Soulu, Hong Kongu a Madridu.

Praha ma rozsahly webovy portal www.praha.eu, ktery obsahuje siroké spektrum informaci o ¢innosti
mésta, véetné informaci o grantech, rozpoctu, mapové i jiné vizualizace celé fady aktivit mésta a jeho
pocetnych piispévkovych organizaci a dalsich podfizenych instituci. Praha rovnéz v minulosti vyznamné
investovala do elektronizace svych agend — spisové sluzby, ekonomického informaéniho systému, systéma
informaci o Zivotnim prostfedi, mapové databaze apod. Praha postupné rozsifuje portfolio aplikaci pro
vefejnost, a to postupné i pro nové technologie (aplikace pro chytré telefony a tablety). V pifpadé ICT
infrastruktury a e-Governmentu je tedy v ramci napliovan{ konceptu SMART Infrastructure pro Prahu

podstatné predevs$im zvySovani vyuziti téchto systémi ze strany subjektd na tzem{ Prahy a rozvoj

36 ..
WWW.eurocities.cu

37 Solc, J. (2010): Prague — Smart City striving for energy sustainability, 22. — 26.bfezna 2010, Sustainable Energy
Week, Brusel, Belgie

38 http:/ /www.i-policy.org/2010/07 /seoul-and-prague-achieve-top-rankings-in-e-government-web-portal-
excellence.html

¥ Byt’ je mozné diskutovat o tom, zda vSechny projekty e-Governmentu opravdu piedstavovaly nejlepsi value-for
money...

40 http://news.rutgers.edu/medrel /newark-2013/seoul-and-toronto-ac-20130118
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stavajicich aplikaci s vazbou na dalsf cile a priority mésta (napf. aplikace pro dopravu, aplikace zaméfené
na malé a stfedni podniky apod.).

Navzdory vySe uvedenému se vSak objevuje i nékolik negativnich hodnoceni telekomunika¢ni a
informac¢ni infrastruktury v Praze. Napiiklad European Cities Monitor 2011 vyhodnotil kvalitu
telekomunikaci v Praze na 34. misté ze 36. (coz je druhé nejhorsi umisténi od roku 1992 hned po roce
2010, kdy byla Praha dokonce 35. ze 36). V tomto ohledu se zjevné na Praze podepsal celkové neutéseny
stav chybne regulovaného celostatntho trhu s mobilnimi telefonnimi sluzbami, na némz vede nizka mira
konkurence mezi mobilnimi operatory k vysokym cenam volani a celkové omezené nabidce sluzeb — coz
je néco, s ¢im Praha nemuze v zasadé nic udélat. Za hlubs{ analyzu by ovSem stilo, zda Praha dobfe mezi
podnikateli propaguje rozsah sluzeb dostupnych v elektronické podobé¢ a elektronické nastroje a aplikace,
které dava obyvatelim k dispozici — a zda relativné $patné umisténi v tomto ukazateli neni zpusobeno i

tim, ze o fad¢ sluzeb obyvatelé nevedi.

SMART Specialisation

Podle definice Evropské komise je SMART Specialisation nastroj pro budovani konkurencéni vyhody
regiontt vhodnou volbou hospodafskych 1 ekonomickych oblasti, na néz by se mél specializovat. Cilem
implementace konceptu SMART Specialisation v EU je zvysen{ konkurenceschopnosti EU na globalnich
trzich. Diky koordinaci strategii SMART Specialisation by v ramci jednotlivych ¢lenskych statd ani EU
nemélo dochazet k destruktivai a zbytecné konkurenci mezi védecko-vizkumnymi pracovisti v ramci EU,
ale naopak ke komplementarit¢ a spolupraci, ktera by umoznila EU celit tvrdé konkurenci
mimoevropskych zemi na globalnim trhu.

Zakladnimi stavebnimi kameny konceptu SMART Specialisation jsou identifikace globalnich trendd a
jejich transformace do strategie rozvoje urcitych odvétvi, kterd maji potencidl byt vysoce
konkurenceschopna na globalnich trzich, identifikace silnych stranek a pfilezitosti plynoucich ze skladby
mistni ekonomiky a schopnost efektivné a systematicky rozvijet nova odvétvi. Tato kapitola koncepce
SMART Prague 2014 — 2020 shrnuje hlavni vychodiska SMART Specialisation v Praze, podrobné
rozpracovani SMART Specialisation zejména po vécné strance bude obsazeno v samostatné strategii
hl.mésta Prahy v této oblasti.

Jednim z dilezitych znaki, ktery odlisuje Prahu od véech ostatnich mést v CR, je vysoka koncentrace
vzdélavacich a védecko-vyzkumnych instituci na jejim uzemi nebo ve spadové oblasti Prahy (tj. ve
Stfedoceském kraji). Na tzemi Prahy se nachazi 5 velkych prestiznich vefejnych vysokych $kol —
Univerzita Karlova, Ceské vysoké uéeni technické, Vysoka $kola chemicko-technologicka, Vysoka $kola
ckonomicka, Ceskd zemédélska univerzita a na dvé desitky vysokych $kol soukromych. Své sidlo a tézisté
pusobenf ma v Praze i Akademie véd a jeji ustavy, coz ¢ini z Prahy centrum vzdélanosti, které svym
viznamem presahuje hranice Ceské republiky (viz mapky nie — vladni védeckd pracovisté a
vysokoskolska veédecka pracovisté). Pro zahrani¢ni studenty, védce i pracovniky ve vyzkumu a vyvoji je
Praha velmi atraktivni lokalitou, coz samozfejme piispiva k vys$si mife internacionalizace vysokych kol a
pracovist’ VVal v Praze.



Graf 1: Poéet pracovist a vydaje na VaV dle krajd Graf 2: Poget pracovist a vydaje na VaV dle kraji ve vysoko3kolském sektoru 2011 (mil. Kg)
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Praha je rovnéZ atraktivni lokalitou pro vyzkumna pracovisté soukromych podniki. Dle tdajia Ceského
statistického tfadu sidlilo v roce 2011 v Praze 482 podnikatelskych vyzkumnych pracovist’, coz je nejvice
v Ceské republice, daldich 224 takovych pracovist’ se nachazi v piiléhajicim Stiedoceském kraji (kam se
fada podnikti pfesunula kvili moznosti cerpani financi z EU fondi vobdobi 2007 — 2013).
Charakteristickym rysem vyzkumnych pracovist’ na tzemi Prahy je 1 jejich velikost. V Praze se nachazi
vice nez tfetina nejvétsich vyzkumnych pracovist’ co do poctu zaméstnanci i z hlediska celkovych vydaja
téchto pracovist’ na vyzkum, vjvoj a inovace.

V porovnani s ostatnimi mésty v Ceské republice disponuje Praha rozvinutou infrastrukturou sluzeb pro
studenty, zahrani¢ni védecké pracovniky i pracovniky soukromych vyzkumnych center. V Praze existuji
soukromé $koly a skolky v cizich jazycich*!, 1ékafi se znalostmi cizich jazykd schopni pracovat s cizinci,
vétsina sluzeb a informaci o nich, vcetné sluzeb vefejnych, je dostupnia minimalné v anglicting, coz dale
posiluje potencial internacionalizace Prahy a jeji Sance, stat se stfedoevropskym knowledge hubem.

Podle vyse citovaného hodnoceni Evropské komise Urban Competitiveness: the Drivers of
Competitiveness ma Praha rezervy v oblasti inovaci, podnikan{ a konektivity (jiz hodnoceno v rimci
SMART Infrastructure), na druhou stranu vsechna hodnocen{ identifikuji jako jednoznacnou prednost a
silnou stranku Prahy jeji obyvatele. Napfiklad hodnoceni Global Urban Competitiveness Report z roku
2010 hodnoti Prahu z hlediska kvality lidskych zdroji jako patou nejlepsi z 500 hodnocenych mést,
pficemz pfedmétem hodnoceni byly nasledujici kategorie:

e Zdravi (20. misto z 500)
o Pramérnd délka Zivota

o Novorozenecka imrtnost

e Gramotnost (15. misto z 500)
o Gramotnost dospélych
o Podil vysokoskolsky vzdélanych osob
e Status pracovntho trhu (73. misto z 500)
o Disponibilni pracovni sila
o Podil disponibilni pracovni sily na obyvatelstvo
e Talent (5. misto z 500)
o Pocet manazert na 1000 obyvatel
© Zaméstnanost v high-tech sluzbach
[ ]

Rozvoj vzdélavani (88. misto z 500)

41 Byt by za samostatnou analyzu stalo, do jaké miry jsou cenové dostupné.



o Pocet vysokych skol

o Piitomnost proslulych univerzit (dle globalniho hodnoceni)
e Naklady na pracovni silu (49. misto z 500)

o Disponibilni pifjem na hlavu

o Zivotni naklady dle Mercerova Indexu

Mezi hlavni identifikované vyhody Prahy v oblasti lidskych zdroji se fadi vysoky podil vysokoskolsky
vzdélané populace, pfitomnost vysokych skol a védeckych pracovist na uzemi mésta, dale pak
zameéstnanost v high-tech odvétvich a pfitomnost vedoucich manazert podnikti (vzhledem k tomu, Ze se
na tuzemi Prahy nachazi sidlo fady S$pickovych tuzemskych 1 mezinarodnich spolec¢nosti).
Nezanedbatelnym aspektem, diky némuz je Praha pozitivné hodnocena v mezinarodnich zebficcich je i

zdravi obyvatelstva (dané zejména dostupnost{ zdravotni péce).

Z hlediska struktury primyslu a podnikatelského prostiedi si Praha stoji v hodnoceni Global Urban
Competitiveness Report rovnéz relativné dobfe, a to i pfes to, Ze samotnd Ceskd republika neni
v mezinarodnich srovnanich (jako je napf. Global Competitiveness Index Svétového obchodniho féra,
Doing Business Svétové banky, Corruption Perception Index Transparency International apod.)
vyhodnocovana vyrazné pozitivné. Praha se umistila na 40. mist¢ 2500 ve skore pfitomnosti
mezinarodnich spolecnosti (sidel ¢i pobocek spolecnosti ze seznamu Forbes 2000) na svém tzemi — coz je
v konkurenci ostatnich 499 hodnocenych mést uspéch, ktery ukazuje atraktivitu Prahy a dobré hodnoceni
zfskala i z hlediska struktury pramyslu (53. misto z 500), na zaklad¢é nasledujicich kritérif:

e Rozvoj zpracovatelského pramyslu (81. misto z 500)
o Podil zpracovatelského pramyslu
o Pocet sidel nadnarodnich zpracovatelskych podnikti
e Rozvoj terciarniho sektoru (14. misto z 500)
o Podil terciarniho sektoru
o Pocet sidel nadnarodnich velko- a maloobchodnich spole¢nosti
o Pocet sidel nadnarodnich spolec¢nosti v odvétvi poradenstvi a prava

o Pocet sidel nadnarodnich spole¢nosti z oblasti médif a reklamy

Rozvoj finan¢niho sektoru (87. misto z 500)
o Podil finan¢niho sektoru
o Pocet sidel nadnarodnich finanénich korporaci
o Pocet pobocek nadnarodnich finan¢nich korporaci

Rozvoj high-tech odvétvi (50. misto z 500)
o Pocet sidel nadnarodnich softwarovych spole¢nosti
o Pocet sidel nadnarodnich high-tech spolecnosti
o Industry Driving Force

Slabinou Prahy v oblasti podnikani, védy, vyzkumu a inovaci a celkové SMART Specialisation je
nedostatecna propojenost mezi institucemi VVal a podniky navzajem. Niz§i mira propojeni je dana do
jisté miry urbanistickym uspofadanim Prahy, v niz budovy univerzit, VVal a podnikt jsou rozptylené po
mesté a nevytvaif kompaktni zénu nebo celek, v jehoz ramci by se vSechny zminéné subjekty pravidelné
potkavaly. Toto uspofadani vsak na druhou stranu pifi spravné intervenci vytvafl piilezitost
k integralnéjsimu propojeni téchto instituci s méstem Prahou. V ramci SMART Specialisation by m¢lo
dochazet k systematickému propojovani aktivit mésta s VVal a podniky, coz pfispéje ke zlepseni



podnikatelského prostiedi ve mésté, ale 1 k posileni inovacni vykonnosti a celkovému zvyseni
konkurenceschopnosti mésta*?.

Ke konkretizaci obort v raimci SMART Specialisation byla Prahou ustavena skupina odborniki, kterd ma

pfipravit novou Regiondlni inovacni strategii hl. mésta Prahy (http://www.rishmp.cz/jnp/), kterd bude
konkrétnim zpusobem rozvijet koncept SMART Specialisation v Praze. Obecné Ize k zaméfeni VVal
Prahy v porovnani s ostatnimi regiony CR i, Ze jeji silna stranka (jak vyplyva z nize uvedené tabulky) je
v Ceské republice vjrazna koncentrace pracovist’ VaV v nasledujicich oblastech:

1) Lékatské vedy
2) Ptirodni vedy
3) Humanitni a socidlni védy

Tato kombinace z Prahy (a spadového Stfedoceského kraje) ¢ini atraktivni centrum pro rozvoj védy a
vyzkumu v oblasti Life Sciences, dale v oblasti aplikované VaV na bazi humanitnich a socialnich véd a
$pickova pracovisté unikitni v ramci Ceské republiky jsou v Praze rovnéZ v oblasti chemie. Vysoké
koncentrace pracovist’ VaV v Praze a Stiedoceském kraji rovnéz zvySuje potencidl Prahy jako centra
interdisciplinarnich studif — nicméné diky malé vzajemné prostupnosti vysokych skol a dalsich vefejnych a
soukromych center VaV navzijem tento potencial zistava z velké miry nevyuzity. Z hlediska SMART
Specialisation by tedy jedna z roli Prahy mohla spocivat v systematické podpofe projektt, které pfispéji
k rozvoji interdisciplinarnich studif a posili tak védeckovyzkumny potencial soukromého i vefejného
sektoru v Praze.

Tabulka: Pracovisté VaV v krajich CR podle védnich oblasti

pocet pracovist

K':fg dni oblast CR. 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
Praha 501 504 626 614 627 657 670
PFirodni védy 128 118 121 133 130 163 180
Technické védy 263 277 303 300 308 203 285
Lékarské védy 48 57 56 55 58 65 62
Zom&daiské védy 20 24 23 19 24 28 25
Sociélni védy 82 75 81 66 65 59 73
Humanitni védy 50 43 42 41 42 49 45
Stredogesky 162 180 189 187 204 225 245
PFirodni védy 38 34 37 39 53 55 68
Technické védy 103 117 123 118 124 132 135
Lékafské védy 4 10 10 1 10 10 13
Zom&daiské védy 8 9 11 13 10 19 20
Sociélni védy 6 4 5 3 2 2 5
Humanitni védy 3 6 3 3 5 7 4
JihoGesky 92 8 91 96 100 111 104
PFirodni védy 32 22 18 23 28 30 25
Technické védy 43 48 48 51 48 54 53
Lékafské védy 2 1 2 2 2 2 2
Zem&dslské védy 3 6 1 8 9 11 13
Socidlni védy 5 5 5 7 6 6 5

# Vhodnym piikladem je v této souvislosti napiiklad Amsterdam, ktery http://amsterdamsmartcity.com/?lang=en
fadu konceptd SMART Specialisation realizuje praveé ve spoluprici mésta, podnikd a vzdélavacich instituci a je
v tomto ohledu inspirativnim pfikladem dobré praxe zaclenéni konceptu SMART Specialisation do strategie SMART
City.  Pifkladem  konkrétni  spoluprice ~ v Amsterdamu  jsou  napifklad  projekty  Living  Lab
http://www.openlivinglabs.eu/livinglab /amsterdam-living-lab.
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http://amsterdamsmartcity.com/?lang=en
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Humanitni védy
Plzenisky
PFirodni védy
Technické védy
Lékarské védy
Zemédélské védy
Socialni védy
Humanitni védy
Karlovarsky
PFirodni védy
Technické védy
Lékarské védy
Zemédélské védy
Socialni védy
Humanitni védy
Ustecky
PFirodni védy
Technické védy
Lékarské védy
Zemédélské védy
Socialni védy
Humanitni védy
Liberecky
PFirodni védy
Technické védy
Lékarské védy
Zemédélské védy
Socialni védy
Humanitni védy
Kralovéhradecky
PFirodni védy
Technické védy
Lékarske védy
Zemédélské védy
Socialni védy
Humanitni védy
Pardubicky
PFirodni védy
Technické védy
Lékarske védy
Zemédélské védy
Socialni védy
Humanitni védy
Vysocina
Pfirodni védy
Technické védy
Lékarské védy
Zemédélské védy
Socialni védy
Humanitni védy
Jihomoravsky
Pfirodni védy
Technické védy
Lékarské védy
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10
52

97
12
66

88

64

69

50

292
47
185
15

81

53

80
12
48

74

56

104

76

60
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43
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84

61

82
14
46

74
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11
14
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111
11
80

66

54

321
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11
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82
11
52

81
10
60
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13
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112
12
82

79
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54
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15

93
13
64
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14
44

87
15
60

116
14
82

121
17
85

80

60

365
65
233
14

100
11
68

87
15
52

91
14
62

139
23
86
10
12

134
28
86

89
10
67

420
79
263
21

115
18
77

96
19
57

93
19
63

141
29
82
10
13

141
34
87

87

63

445
98
265
17



Zemédélské védy 18 21 21 22 19 18 19
Socialni védy 11 14 14 13 16 18 27
Humanitni védy 16 16 18 22 18 21 19
Olomoucky 98 100 107 105 113 122 129
Prirodni védy 15 15 12 16 20 27 31
Technické védy 60 60 68 62 63 67 70
Lékarské védy 4 4 2 3 6 4 4
Zemédélské védy 11 11 14 13 13 14 15
Socialni védy 4 5 6 5 4 5 5
Humanitni védy 4 5 5 6 7 5
Zlinsky 118 132 131 134 140 164 173
Prirodni védy 11 8 8 11 14 18 24
Technické védy 93 105 105 103 106 123 126
Lékarské veédy 1 4 4 7 6 5 4
Zemédélské védy 5 8 6 6 8 10 10
Socialni védy 4 3 4 3 3 2 5
Humanitni védy 4 4 4 4 3 6 4
Moravskoslezsky 176 181 189 192 201 228 259
Prirodni védy 23 22 19 25 30 34 43
Technické védy 133 139 152 146 151 168 187
Lékarské védy 5 5 5 7 8 10 10
Zemédélské védy 4 4 5 4 3 6 5
Socialni védy 7 7 4 6 6 6 10
Humanitni védy 4 4 4 4 3 4 4
CR celkem Go i v oo o A7
Pfirodni védy 357 318 324 368 425 510 602
Technické védy ;14 ;41 ;:91 11’:97 41145 2')36 1565
Lékarské védy 97 132 126 125 130 147 143
Zemédélské védy 98 112 122 115 118 152 149
Socialni védy 137 129 136 117 110 111 148
Humanitni védy 114 110 105 111 117 131 113

Z hlediska SMART Specialisation jsou rovnéz zajimavé vysledky European Cities Monitor 2011, které
v oblasti lidskych zdroja (které jsou klicovym stavebnim kamenem celé SMART Specialisation) naznacuji,
ze minimalne z pohledu zahrani¢nich podniku a investord, se v Praze zhorsuje dostupnost pracovni sily
(ze 17. mista vroce 2000 na 26. misto z 36 v roce 2011). Naopak jako pozitivn{ lze vnimat zlepseni
jazykové vybavenosti pracovni sily na uzemi Prahy (z 27. mista v roce 2000 na 20. misto roku 2011).

Dlouhodobym aktivem mésta pro dosazeni udrzitelné SMART Specialisation je patefni sit’ matefskych,
zakladnich a stfednich skol, ucilist’ a vyssich odbornych $kol. Investice do jejich zkvalitnovani, rozvoje a
spoluprace s vysokymi $kolami, podniky a s dal$imi organizacemi mésta maji potencial zajistit rozvoj
lidskych zdroja pro VaV iinovacni podnikani.

SMART Creativity

Jiz po nékolik set let je Praha vyznamnou kulturni metropoli Stfedni Evropy, centrem uméni, kultury a
kreativity. Tato jedine¢na tradice se odrazi nejen v jedine¢né architektufe historického centra Prahy, které
je jednou z nejrozsahlejsich méstskych pamatkovych zé6n UNESCO v Evropg, ale 1 v pestré skale podniki
pusobicich v odvétvi kulturniho a kreativniho pramyslu. Na tzem{ Prahy se nachdzi cela fada skol
zaméfenjch na uméni (véetné VSUP, FAMU, DAMU, AMU apod.) a je nejvjznamnéjsim centrem VaV
v oblasti humanitnich véd — vcetné uméni (viz vyzkum provadény v muzeich, knihovnach a dalsich

organizacich na dzemi{ Prahy). Unikatni vefejné prostory Prahy tvofi stimulujici prostfedi pro rozvoj



uméni a navazujicich kreativnich pramyslt, coz dokazuje napfiklad tradice Prahy jako centra

kinematografie a podnikani v oblasti audiovize.

Existuje fada mezinarodnich studii, ktera ukazuji uzkou vazbu mezi rozvojem kreativity a ekonomickou
prosperitou a konkurenceschopnosti statd i meést. Napfiklad kanadsky think tank Martin Prosperity
Institute (fizeny zndmym odbornikem na tuto oblast Richardem Floridou) ve studii Creativity and
Prosperity: The Global Creativity Index* vyhodnocuje souvislost mezi kreativitou a ekonomickym
rozvojem, globalni konkurenceschopnosti, indexem $tésti, podnikanim a rozvojem lidskych zdroja. Jeho
vysledky ukazuji, ze existuje silna pozitivn{ zavislost mezi témito velicinami a kreativitou. Global Creativity
Index vyhodnocuje kreativitu podle 3 zékladnich dimenzi — tzv. 3T — technologie, talent a tolerance. Ceska
republika se v indexu neumistila v prvnich 25 zemich — pfesnou pozici zprava z roku 2011 neuvadi.

Obecné je tfeba poznamenat, ze Praha se v mezinarodnich hodnocenich kreativnich mést nevyskytuje.
Tento fakt je zfejmé dan tim, Ze z4djem o kreativitu, uméni a kreativni pramysl nebyl v hledacku zajmu
ptedchozich vedeni mésta — coz vede k tomu, Zze Praha data o kreativit¢ pravidelné nesbird a vétsina
dimenzi, z nichz se sestavaji mezinarodn{ indexy se tak v Praze nesleduje. Mezi dimenze, které fesi

nejnovéjsi (a nejkomplexnéjsi) dostupny index kreativnich mést* patif:

1) Struktura a rozsah kreativnich odvétvi

2) Mikroprodukce (kreativni a kulturni obsah generovany obyvatelstvem mésta bezplatné —
jedna se o dila zvefejiovana zejména na socialnich sitich, youtube a obecné na internetu —
tento subindex kombinuje rozsifeni ICT a vyhodnoceni obsahu generovaného uzivateli)

3) Infrastruktura pro kreativni pramysl a znacka mésta v této oblasti;

4) Participace a vydaje

5) Vefejna podpora

6) Lidsky kapital

7) Globalni integrace

8) Otevienost, tolerance a diverzita

V ramci EU je tfeba zminit, ze Evropska komise jiz v nékolika svych sdélenich a analyzach vyhodnotila
kreativni pramysl v Evropé jako jednu z dlouhodobych globalnich konkurenénich vyhod EU 27 a
zduraznila vyznamny potencial kreativniho primyslu jako zaméstnavatele (dle sdéleni EK ze zaif 201245
tvoif kreativni a kulturn{ sektor v EU cca. 3,3% HDP, zaméstnava 6,7 mil. osob, zejména v malych a
sttednich podnicich, a konstatovala, ze kreativni a kulturni pramysl ma vyznamné pozitivni vliv na
globalni image Evropy). Vyznam kreativnich a kulturnich pramysld v Evropé se projevil mimo jiné i
v tom, ze se tato odvétvi v prabéhu financni krize let 2009 — 2011 chovala vyrazné anticyklicky — tzn. i
pfes kontrakci bankovniho a finanéniho sektoru zdafile rostla. V neposledni fadé je tfeba zminit, Ze
kreativni a kulturni pramysl obecné pfispiva k zaméstnanosti mladych lidi, jejiz zvySovani patii mezi

zakladni cile EU 1 cile CR na narodni Grovni.

Ackoliv se jednotlivé studie na téma kreativnich mést jasné neshoduji, zda je to kreativita, ktera pfitahuje
podnikani a pfispiva k ekonomickému rozvoji, nebo zda je to naopak podnikani a ekonomicky rozvoj,
ktery v kone¢ném dusledku puasobi jako stimulant pro rozvoj kulturnich a kreativnich odvétvi, vice méné
nezpochybnitelnym faktem zistava, ze existuje zasadni provazanost mezi rozvojem inovaci, kreativitou,
kulturou a kvalitou Zivota, kterou mize mésto s tak dobrym historickym zakladem v této oblasti, jako ma

Praha, vyuzit ke svému rozvoji a prospéchu.

4 http://martinprosperity.org/media/GCI%20Report%20Sep%202011.pdf

# Creative Cities Index 2012 — zpracovany australskym Centre of Excellence for Creative Industries and Innovation
http://www.cci.edu.au/sites/default/files / CC1%20Creative%20City%20Index%0202012%20Final %o20Report.pdf
45 http://ec.europa.eu/culture /our-policy-development/documents/communication-sept2012.pdf
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Z hlediska struktury a rozsahu kreativnich odvétvi je na tom Praha dle analjzy Utvaru rozvoje mésta
(URM) Vyznam kulturnich a kreativnich pramysla v Evropské unii, Ceské republice a v hl. m. Praze 4
relativné dobfe. Struktura pramyslu v Praze je velmi rozmanita, z kreativnich podnika zahrnuje velmi malé
podniky zamefené na kulturu a kulturni sluzby, ale i velké podniky v kulturnich a kreativnich odvétvich
(IT, média, apod.). Podle citované studie URM putisobi na tzemi Prahy v odvétvich kulturnich pramysla
celkem 9 892 aktivnich ekonomickych subjektt, které se podileji 3,3 % na celkovém poctu vsech aktivnich
ekonomickych subjektt operujicich v Praze. Podle odhadu URM se zaroven jednd o cca tfetinu subjektd
oblasti kulturntho pramyslu v CR, které vytvaf celou polovinu hrubé piidané hodnoty generované
kulturnim pramyslem v CR. Z hlediska kreativnich pramysla byla analjzou URM zjisténa na tGzemi Prahy
piitomnost celkem 27 725 mistnich jednotek aktivnich ekonomickych subjektd, jejichz mistni jednotky
pfedstavuji 9,3 % 2z celkového mnozstvi mistnich jednotek aktivnich ekonomickych subjekt

soustfedénych v Praze.

Co se tyce infrastruktury pro kreativni a kulturni pramysl, ma Praha rozhodné dobry zaklad. Na jejim
uzemi se nachazi kvalitn{ vysoké $koly zaméfené na uméni, design a rovnéz humanitnf a spolecenské vedy.
Inspirujici prostfedi pamatkové chranéného centra Prahy a né¢kterych dalsich prazskych lokalit zvysuje
potencial Prahy byt pro umélce a kreativce z celého svéta hubem mezinarodniho vyznamu. K atraktivité
Prahy rovnéz pfispiva jeji relativné silna znacka (byt — jak vyplyva z faktu, Ze se Praha neobjevuje
v zadnych znamejsich zebficcich kreativnich mést — pravé v této oblasti nenf silné budovana) a doposud
relativné piiznivé vnimany pomér mezi naklady na zivot v Praze a kvalitou zivota®’. K infrastruktufe, ktera
v Praze pro kreativn{ pramysl, kulturu a uméni historicky vznikla, se jako pozitivni informace jevi i to, ze
ma Praha pro posilovan{ tohoto odvétvi kvalitnf zdklad v podobé lidskych zdroji (jak ostatné naznacuje
tabulka pfehledu pracovist’ VaV v krajich, kde je Praha z hlediska humanitnich a spolecenskoveédnich

obort jednoznacné nejvyznamnéjsim centrem v CR).

Praha ma pro rozvoj kreativity a snf souvisejicim rozvojem podnikani a technologickych i
netechnologickych inovaci i1 dalsi vhodné pfedpoklady — predevs$im diverzitu lidskych zdroju a talentt.
Praha je diky zazemi zahrani¢nich podnika a vysokych skol rovnéz lokalitou, s vysokym podilem
vzdélanych cizinel, pficemz diverzita se obecné povazuje za dobry zaklad pro formovani kreativnich mést.
Problémem Prahy v této oblasti je vSak nedostate¢né vyuziti tohoto potencialu pro zlepsovani prostiedi ve
meésté. Diverzita se vSak netyka pouze cizinct, ale i socidlnfho zaclenovani. Vyuziti potencialu riznych
skupin populace na tzemi mésta — napf. hendikepovanych, seniorti apod. — vyznamné zvysuje kreativni
potencidl celé komunity a vytvaii vhodné prostfedi pro rozvoj kultury, umeéni, ale i rozvinuté participativni

obcanské spolecnosti.

Souvislosti konceptu SMART Prague 2014 - 2020 a OP Praha - pél
risstu CR

Vyse popsany koncept SMART Prague 2014 — 2020 shrnuje hlavni oblasti, na néz by se méla Praha
v prabéhu pifstich $esti let soustfedit, aby z hlediska ekonomického rozvoje, kvality Zivota a z hlediska
konkurenceschopnosti dosahla na uroven vyspelych statt Zapadni Evropy. Koncept SMART Prague 2014
— 2020 tak tvoii obecny zéklad pro konkrétni intervence z Operaéniho programu Praha - pél rastu CR
2014 — 2020 (OP Praha). Cilem konceptu SMART Prague v kombinaci s OP Praha je dosahnout zacileni
intervenci financovanych z prostfedki EU a kofinancovanych z prostiedkt meésta tak, aby bylo dosazeno
maximalnfho rozvojového efektu pro mésto a maximalnich pozitivnich synergil z jednotlivich aktivit.

46 http:/ /www.ozvucnadeska.cz/uploads/assets /aktuality/kulturni-a-kreativni-prumyslv-mn unor2013.pdf

* Nicméné napf. European Cities Monitor 2011 konstatuje, Ze z hlediska kvalitnfho prostfedi pro zaméstnance
Praha spise stagnuje — v roce 2011 se nachazela na 27. misté z 36 sledovanych meést.


http://www.ozvucnadeska.cz/uploads/assets/aktuality/kulturni-a-kreativni-prumysly-mn_unor2013.pdf

Propojeni konceptu SMART Prague a OP Praha ilustruje nize uvedeny diagram, ktery je z hlediska jeho
jednotlivych ¢asti popsan nize v této kapitole.

SMART Prague 2014 - 2020

Posileni vyzkumu,
technologického rozvoje a inovaci

Vzdélavani a
vzdélanost

Udrzitelna mobilita
a energetické
Uspory

SMART
INFRASTRUCTURE

Podpora socialniho zaclefovani a
boj proti chudobé

Ze schématu vyse vyplyva, ze koncept SMART Prague je $irs{ nez samotny OP Praha, ktery se zaméfuje
pouze na problematické oblasti, které lze efektivné fesit pomoci intervenci uskutecfiovanych pfimo
hlavnim meéstem Prahou a které zarovefl maximalizuji efektivitu vynakladanych prostiedkd tim, ze se
zamértuji na pranik jednotlivych oblasti SMART — tedy na maximalni pozitivni synergie. Timto zptisobem
dosahuje OP Praha maximalni mozné tematické koncentrace dle pozadavki EK. Koncept SMART
Prague vsak dale pokryva i oblasti, do nichz by meély sméfovat intervence z celostatnich operacnich
programi (jako je OPD, OPZP, OPVVV, OPZ, IROP)# napiiklad v ramci nastroje ITI (Integrované
teritorialnf investice).

Schéma pfedstavuje 4 konkrétni oblasti pozitivnich synergii, na které se zamétuje OP Praha. Jedna se tedy
o oblasti, v nichz mohou intervence z fondd EU pusobit s nejvétsim kladnym efektem — zejména v tom
smyslu, ze pozitivné ptisobi na nejrozsahlejsi spektrum identifikovanych problému. Tyto synergické oblasti
jsou ve schématu oznaceny Cisly 1 — 4 a, jak z obrazku vyplyva — jedna se o sty¢né plochy vyse popsanych
os SMART Prague a navrhovaného OP Praha. Stru¢ny popis jednotlivych oblastf je popsan v nasledujicich
odstavcich.

4% OPD — Operaéni program Doprava v gesci Ministerstva dopravy; OPZP — Operaéni program Zivotni prostiedi
v gesci Ministerstva zivotntho prostfedi; OPVVV — Operaéni program Vyzkum, vyvoj, vzdélavani v gesci
Ministerstva Skolstvi, mladeze a télovychovy; OPZ — Operac¢ni program Zaméstnanost v gesci Ministerstva prace a
socialnich véci; IROP — Integrovany regionalni opera¢ni program v gesci Ministerstva pro mistni rozvoj



Oblast 1

Oblast oznacena ¢islem 1 propojuje koncept SMART Specialisation a SMART Infrastructure. Jedna se o
efektivni vyuzivani inteligentnich feseni a projektt vyzkumu a vyvoje pro potfeby rozvoje infrastruktury
meésta - vdopravé a mobilité, v zivotnim prostfedi, energetice a energetické uc¢innosti. Komplexni
charakter meéstského rozvoje vyzaduje v oblasti infrastruktury, v dosahovani energetické a uhlikové
naroc¢nosti inovativni feseni, ktera umozni ekonomicky rozvoj mésta ovSem pfi zajistén{ jeho udrzitelnosti

a bez dlouhodobych negativnich dopadi na kvalitu Zivota ve mésté.

Z hlediska oblasti 1 je nejvyznamnéj$im pranikem s OP Praha podpora nizkouhlikovych strategif, méstské
mobility a adaptace na klimatické zmeény (dle OP Praha investicni priorita 1.P.2.2). Jak jiz bylo feceno
v kapitole SMART Infrastructure, 2z mezinarodnich srovnani vyplyva, ze hlavni pfekazky
konkurenceschopnosti Prahy v mezinarodnim srovnan{ jsou:

e Problematickd méstska mobilita zejména z hlediska dopravy v klidu, individualni dopravy a fizeni
plynulosti dopravy

e Stagnujici (byt’ stale vysokd) kvalita a rozsah pokryti vefejné dopravy jako pfimého substitutu
individualn{ dopravy

e Negativnf konsekvence dopravni situace v Praze pro zivotni prostfedi (zejména znecisténi
ovzdusi a vysoka hladina hluku)

e Nevyuzity potencial energetickych uspor a inteligence v nemovitostech

Vyse popsané problémy mobility a infrastruktury v Praze nemaji v podminkich hlavnftho mésta
jednoduché feseni — a k jejich fesen{ bude potieba vyuzit inovativnich pfistupt. Proto se zde v oblasti 1
vyznamné prolina investi¢ni priorita I.P.2.2 s L.P.1.1 — tj. posilovani vyzkumné a inovac¢ni infrastruktury
pro rozvoj vynikajici drovné vyzkumu a inovaci, a to zejména z hlediska posilen{ téchto infrastruktur pro
potfeby meésta a jeho projektd (specificky cil I.P. 1.1). Aktivity v maximalni mife vyuzivajici synergie
plynouci z rozvoje infrastruktury pro védu, vyzkum a inovace a rozvoj a zaroven majici pozitivni dopady a
ptekryvy s problematikou méstské infrastruktury a méstské mobility mohou mit nasledujici formu:

e Smluvni vyzkum, vyvoj a inovace pro feseni problémti Prahy v oblasti dopravy, Zivotniho
prostiedi a souvisejicich problému (konkrétnéji bude definovat RIS MHMP)

e DPodpora rozvoje vyzkumnych center a infrastruktur na Gzemi{ Prahy se zvySenym dirazem na
relevanci téchto center ve vztahu k infrastrukturnim problémim mésta

e Zavadén{ inovativnich feSeni v oblasti dopravy, mobility a zivotniho prostfedi do praxe (pilotni a
testovaci projekty pro nové technologie a postupy — napf. pokrocilé I'TS, kooperativni systémy
v doprave, elektromobilita, inteligentni budovy apod. - koncept ,,zivé laboratofe® — Living Lab)

e DPodpora komunikace a spoluprice mezi institucemi hlavnftho mésta Prahy a organizacemi
v oblasti védy, vyzkumu, vyvoje a inovaci — vyména informaci a spoluprice na pravidelné bazi
k dlouhodobému udrzitelnému feseni problému mésta

Oblast 2

Oblast 2 se zaméfuje na chytra feseni v oblasti vzdélavan{ a obecného rozvoje lidskych zdroji a propojeni
této oblasti na koncept SMART Specialisation. Jak jiz bylo feceno, je potencidl lidskych zdroju jednim
z nejdulezitéjsich aktiv Prahy a zaroven hlavnim zdrojem atraktivity mésta pro zahranicni investory.
Zvysujici se diverzita prazské populace, tlak na inovace (technologické i procesnf) a silici globalni
konkurence zvysuje tlak na systematicky rozvoj lidskych zdroji a maximalni vyuzitf jejich potencidlu. Pro
dlouhodoby rozvoj je vyznamné piedevsim posilovani skolské soustavy, ale i socialn{ inovace a podnikani i

aktivity zaméfené na mensiny, rovnost pohlavi, zapojovani a udrzovani pracovni sily na trhu prace (tykd se



studentti, diichodct apod.) a projekty zaméfené na obecné dovednosti a rozvoj kreativity a podnikavosti

obyvatel mésta.

Jak jiz bylo popsano pfedevsim v kapitole SMART Specialisation, mezi hlavni problémy Prahy v této
oblasti patif:

e Stagnujici kvalita pracovn{ sily (vyplyva zejména z mezinarodnich indext zaloZzenych na
subjektivnim nazoru investort — ¢imz ilustruje diivody pro v case stagnujici ¢i klesajici atraktivitu
Prahy v mezinarodnim srovnani) a jeji rostouci naklady

e Nedostate¢né vyuziti kapacit instituci vyzkumu, vyvoje a inovaci k rozvoji mésta a jeho organizaci
z hlediska lidskych zdroju a ke zvySovani atraktivity mésta pro podnikatele

e Nedostate¢né pusobeni na maximalni vyuziti vSech skupin lidskych zdroji na tzemi mésta —
vcéetné osob se zdravotnim postizenim, mensin, stale rostouciho poctu seniort apod.

e Stagnujici kvalita patefni vzdélavaci soustavy v Praze, kterd neni schopna se bez podpory

efektivné adaptovat na vyzvy, které pfinasi globalnf konkurence

Tyto problémy se nachdzi na pomezni SMART Specialisation a SMART Creativity (nebot’ zahrnuji praci
s diverzitou lidskych zdroji na vsech drovnich — nikoliv pouze v oblasti vjzkumu, vyvoje, inovaci a ve
vysokém Skolstvi — zameéfuji se na celostni, kreativni pfistup kjejich rozvoji) a z hlediska OP Praha
zahrnuji celou oblast tematického cile 10 — Vzdélavani a vzdélanost a z tematického cile 9 jde o investi¢ni
prioritu 1.P.3.4. Aktivity k feSen{ problému v této oblasti zahrnuji napiiklad:

e Investice a systematicky rozvoj vzdélavaci soustavy ve spolupraci s vysokymi skolami, institucemi
vyzkumu, vyvoje a inovaci na tzemi Prahy a ve spolupraci s méstskymi organizacemi

e Rozvoj lidskych zdroja vsech typt — vcetné projektt zaméfenych na celozivotni vzdélavani,
socialni inkluzi, zaméstnanost mladeze, seniord apod.

e Investice do systematického a dlouhodobé udrzitelnych vefejnych sluzeb — socidlnich,
zdravotnich 1 vzdelavacich, které piispivaji ke zvySovani kvality zivota, spokojenosti obyvatelstva
a jsou atraktivni pro kvalifikovanou pracovni silu (tuzemskou i zahranicni)

e Rozvoj kreativity, podnikavosti a dalsich obecnych dovednosti zejména détf a mladych lidf v Praze

prostiednictvim skolské soustavy i mimo ni
Oblast 3

Oblast 3 se zaméfuje na infrastrukturu jako nutnou podminku rozvoje podnikini ve mésté — zejména ve
vztahu k malému a stfednimu podnikani*’. Kvalitni infrastruktura a vybavenost fyzickym kapitilem je
jednim z hlavnich aktiv, které by mélo mésto podnikim nabizet. Synergie mezi rozvojem podnikani a
infrastrukturou pro podnikani jsou vyrazné pozitivni a jejich harmonické propojeni zaroven napomaha
tomu, aby ekonomicky rozvoj mésta byl udrzitelny a pfispival ke zvysovani kvality Zivota. Dulezitym
piinosem intervenci v této oblasti je i to, ze plsobi nejen v oblasti vysoce kvalifikované pracovni sily, ale
ma pozitivn{ vliv i na nizko- a stfedné kvalifikovanou zaméstnanost.

Problémy oblasti 3 jsou shrnuty vyse v kapitole SMART Creativity a SMART Infrastructure. Ve vztahu
k OP Praha vynikaji pfedevsim nasledujici problémy:

e Nedostatkem zajmu a podpory i infrastruktury (nejen technické, ale i instituciondlni) pro
transformaci myslenek, vysledkd vizkumu i kreativity v podnikani

4 Podpora MSP bude zajist’ovana prostfednictvi méstskych intervenci, z OP Praha bude ve vztahu k MSP
podporovano zvlast¢ vyuzivani inovativnich piistupt a rozvoj kreativity pro potfeby mésta, a to v ramci L.P.1.1,
v socidlnf oblasti pak i I.P.3.2.



e  Stagnujici kvalita a dostupnost vefejnych sluzeb (vnimana zejména prostiednictvim ukazatelt
zahrnovanych v mezinarodnich srovnanich pod ,kvalitu zivota®) pro lidské zdroje na tzemi
Prahy — tedy pfedevsim investi¢n{ priority 1.P.3.1, L.P.3.3

Hlavnimi aktivitami v této oblasti jsou pfedevsim investice ve vySe uvedenych oblastech, které pfispéji
k systematickému zkvalitnén{ podnikani a Zivota v Praze, coz by se mélo projevit v nasledném zlepseni
kvality Zivota ve mésté a v jeho zvysené atraktivite.

Oblast 4

Oblast 4 je klicovym prunikem mezi OP Praha a SMART Prague 2014 — 2020. Jednd se o oblasti, kde se
sbiha rozvoj kreativnfho potencidlu a podnikani, infrastruktury i chytré specializace v oblasti védy a
vyzkumu. Intervence v této oblasti synergicky propojuji vyznamné aktéry podilejici se na chodu a rozvoji
meésta — meéstské instituce, podniky a vysoké skoly. Mezi klicové aktivity v této oblasti patii rozvoj
inovativniho podnikani (véetné inovativniho socialniho podnikani), véetné podminek pro jeho rozvoj jako
je zajisténi kvalitn{ mobility, zvySovani energetické ucinnosti a zmény v systému vzdélavani a vétsi
propojeni podnikt a vysokych skol na projektech za ucasti mésta nebo podporovanych méstem.
Podstatnym aspektem pro maximélni vyuziti potencidlu pozitivnich synergii v této oblasti je moznost
financovani intervenci v Praze z fondt EU multifondové — nebot’ zminéné projekty vyzaduji stejné tak
rozvoj lidskych zdroji, jakoz i cilené investice do fyzického kapitalu.

Oblast 4 fesi klicové problémy, které vyplyvaji z komplexniho pohledu na slabé stranky Prahy (objektivni i
vnimané) v mezinarodnich srovnanich. Jako nejvyraznéjsi problém se projevuje zanedbana a
nekoordinovana komunikace a aktivita mésta ve vztahu ke klicovym dotéenym skupinim na jeho uzemi —
jimiz jsou zejména instituce védy, vyzkumu, inovaci a vysokého skolstvi® a podniky. Ackoliv pfi pohledu
na ekonomickou i védeckou zdkladnu Prahy je jasné vidét, ze piitomnost velkych i malych inovativnich
podnikt generujicich zbozi a sluzby s vysokou pfidanou hodnotou i instituc védy, vyzkumu, inovaci a
vysokého $kolstvi je jasnou a vjraznou vyhodou Prahy v porovnani s mésty v CR i v regionu V4, nebyla
Praha v poslednich letech schopna tento potencial systematicky vyuzivat — pficemz vyznamnym divodem
je nedostatek komunikace a koordinace aktivit mésta v této oblasti. Podobné i v piipad¢ jiné synergické
oblasti — kterou je energeticka a environmentalni ucinnost mésta, v niz Praha i pfes vyrazné investice (ICT,
odpady, infrastruktura) nespliuje pfedstavu vysoce efektivatho mésta — md Praha rezervy pfedevsim
proto, ze jde o velmi prafezovou oblast, jejiz jednotlivé slozky se nepodafilo v minulosti efektivné
zkoordinovat. To se opét negativiné odrazi na atraktivit¢ meésta a kvalit¢ podminek, které vytvafi pro
podnikani i na vaimaném image Prahy.

Vramci OP Praha jsou tyto v zasadé velmi komplexni a prufezové problémy feSeny pfedevsim
v investi¢nich prioritach L.P.1.1, , .P.2.1 a 1.P.3.4 (pfedevsim oblasti na inovacich zalozeného socialniho
podnikani, jinak oblast 2) a pak rovnéz v celkovém f{zeni OP Praha prostfednictvim konceptu SMART
Prague 2014 — 2020. Praveé vnimani problémt Prahy nejen z hlediska nedostatkt v oblasti lidskych zdroji
a/nebo fyzického kapitalu, ale i jako problémy koordinacni a komunikacni, je vyraznym posunem oproti
ptedchozimu programovacimu obdobi 2007 — 2013.

Mezi podstatné aktivity v ramci oblasti 4 patii napifklad:

e Systematicka identifikace investi¢énich oblasti s maximalnimi piinosy pro mésto, ale i pro dotcené
skupiny podniki a instituci v.v.i. — touto oblasti je napiiklad:

0 Podpora instituci vysokého $kolstvi v Praze je nedilnou soucastf strategie mésta, projekty budou moci
vysokoskolské instituce predkladat v OPVVV.



o hledani efektivnich feseni pro zvyseni energetické ucinnosti mésta (které ma pozitivni
dopady jako stimul pro podnikani, snizuje naklady na energie a vytvaii prostor pro
aplikace inovativnich feseni a novych postupt ve stavebnictvi, planovani, ekonomice
apod.)

o podpora rozvoje inovacntho podnikani (véetné inovativniho socialniho podnikani), a to
ve spolupraci mésta, instituci v.v.i.,, ale i partnert z fad velkych tuzemskych i zahrani¢nich
podniktl — pro které rozvoj inovacniho podnikani (zejména MSP) pfedstavuje ptilezitost
k investicim, spolupraci i aktivitam v oblasti corporate social responsibility

o podpora specifického vyzkumu a vyvoje pro mésto a jeho projekty a pomoc pii nasledné
komercionalizaci vysledka této ¢innosti v tuzemsku i v zahranici — tento typ spoluprace
mésta, v.v.i. a podnikd ma nejen potencial efektivné fesit problémy mésta, ale ma i
potencial ptisobit pozitivné na image mésta a jeho atraktivitu pro investice 1 pro vysoce
kvalifikovanou pracovni silu)

Graficky pfehled vztahu investi¢nich priorit a OP Praha pfedstavuje pro ilustraci nize uvedené schéma.

SMART Prague 2014 - 2020

Posileni vyzkumu,
technologického rozvoje a inovaci

Vzdélavani a
vzdélanost

Udrzitelna mobilita
a energetické
uspory

SMART
INFRASTRUCTURE

Podpora socidlniho zacleriovani a
boj proti chudobé

+ Cislo investicni priority
dle OP Praha

Zhodnoceni relevance TC OP Praha k osam SMART Prague 2014 - 2020

NiZe uvedena tabulka ilustruje vazby jednotlivych tematickych cild a investicnich priorit ve vztahu
k jednotlivim oblastem SMART Prague. Hodnocen{ bylo provedeno na stupnici 0 - +++++ (negativni
vazba v zadném z uvedenych pfipadti nemtize nastat), pficemz pocet + ukazuje, do jaké miry konkrétni
investi¢ni priorita piispiva k feseni problému a rozvojovych oblasti identifikovanych v ramci jednotlivych
os SMART Prague. Je zjevné, Ze vSechny zvolené TC OP Praha maji silné vazby na oblasti SMART
Prague — coz znamena, ze skutecné sméruji na feSeni identifikovanych problémt konkurenceschopnosti a
atraktivity mésta v narodnim, ale pfedev$im mezinarodnim méfitku.



1. Posileni vyzkumu, technologického rozvoje
a inovaci (TC 1)

IP 1.1 Podpora podnikovych investic do
vyzkumu a inovaci a vytvafenim vazeb a
soucinnosti mezi podniky, stfedisky vyzkumu a
vyvoje a odvétvim vysokoskolského vzdélavani. ..

2. Podpora prechodu na nizkouhlikové
hospodafstvi ve v§ech odvétvich (TC 4)

IP 21 Podporou energetické ucinnosti,
inteligentnich systémut hospodafeni s energii a
vyuzivani energie z obnovitelnjch zdroju ve
vefejnych infrastrukturach, mimo jiné ve
vefejnych budovach a v oblasti bydleni

IP 2.2 Podpora nizkouhlikovych strategii pro
vSechny typy oblasti, zejména meéstské oblasti,
véetné podpory udrzitelné méstské multimodalni
mobility a pifslusnych adaptacnich opatfeni pro
zmirnéni zmény klimatu

3. Podpora socialniho zaclefiovani a boj proti
chudobé¢ a diskriminaci (TC 9)

IP 3.1 Investice do zdravotnické a socialni
infrastruktury, které pfispivaji k celostaitnimu,
regionalnimu a mistnimu rozvoji, snizovanim
nerovnosti, pokud jde o zdravotn{ stav,
podporou socialniho zac¢lenéni diky lepsimu
pfistupu k socidlnim, kulturnim a rekreacnim
sluzbam a pfechodem od institucionalnich ke
komunitnim sluzbdm

IP 3.2 Poskytovani podpory socidlnim podnikiim

IP 33 Zlepsovani piistupu k dostupnym,
udrzitelnym a vysoce kvalitnim sluzbam, vcetné
zdravotnictvi a socidlnich sluzeb obecného zdjmu

IP 3.4 Podpora socidlnfho podnikini a
profesntho zaclenéni do socidlnich podnikd a
socialni a solidarni ekonomiky, s cilem usnadnit
piistup k zaméstnani

4. Investice do vzdélavani, odborné pfipravy
a odborného vycviku k ziskavani dovednosti
a do celoZivotniho uceni (TC 10)

IP 4.1 Investice do vzdélavani, odborného
vzdelavani a odborné piipravy pro ziskani
dovednosti a do celozivotnitho uceni rozvijenim
infrastruktury pro vzdélavani a  odbornou
piipravu

IP 42 Omezovani a prevence piedcasného
ukoncovani skolni dochazky a podpora rovného
piistupu ke kvalitnim programim pifedskolnfho
rozvoje, k  primarnimu a  sekundirnimu
vzdélavani, moznostem formalniho a
neformalniho vzdélavani, které umoziuje zpétné
zaclenéni do procesu vzdélavani a odborné
piipravy

SMART SMART SMART
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